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Haselhuhn — Ausbreitungsmuster tiberdenken

Haselhiihner bewohnen im Flachland und Gebirge natlrliche, naturnahe und vielschichtig aufgebaute Mischwalder. Die kleinste
Waldhuhnart ist eine eher wenig bekannte. Auch ihre ,Uberlebensstrategien” sind noch wenig untersucht. Aktuelle Forschungen
in den franzdsischen Alpen zeigen, dass friihere Arbeiten Uber ihr Ausbreitungsverhalten zu korrigieren sind.

ekannt ist, dass die Fragmentierung

von Kernlebensrdumen sich — &hnlich

den anderen RaufuBhuhnarten — nega-
tiv auf die Entwicklung von Haselwildpopula-
tionen auswirken kann. Raufuhiihner sind ja
Habitatspezialisten. Daher sind sie abhangig
von glinstigen Habitatbedingungen mit még-
lichst geringen Stérungen im Kernraum. Be-
kanntist auch, dass getrennte Bestande von —
zur Standorttreue neigenden — Arten, wie es
die RaufuBhihner sind, sich tberwiegend
durch die ,Wanderschaft“ von Jungtieren ver-
netzen und neue Lebensrdume erschlieRen.
Etwa wurden beim Auerwild in Extremfallen
Wanderschaften von mehr als 100 km festge-
stellt. Beim Haselwild ging man bisher davon
aus, dass es nur geringe Aktionsradien auf-
weist, streng an Wald gebunden ist und etwa
Agrarflachen véllig meidet. Man war daher bis-
her Uberzeugt, dass die Art sehr empfindlich
auf Habitatfragmentierung reagiert.

HOCHGEBIRGE IST HURDE — AGRARLAND-
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Eine franzdsische Studie konnte nun die
Ausbreitungsmuster von Haselwildbesténdenin
den suidostfranzésischen Alpen genauer aufzei-
gen. In einem 6400 ha groRen Haselhuhn-Kern-
gebiet, einem waldreichen Gebiet mit 76% Be-
waldung, wurden (berwiegend ménnliche
Junghtihner mit Peilsendern verfolgt. Die Walder
der Region sind zu 86% Nadelwaldbesténde. Mi-
schwalder waren auf zwei Areale — das eine 150
ha, das andere 300 ha grof? — beschrénkt. Das
Kerngebiet war aber in eine eher den dsterrei-
chischen Durchschnittsverhaltnissen entspre-
chende Landschaft eingebettet: mit nur 46%
Waldanteil — inklusive dem eingeschlossenen
Kerngehiet — sodass die Umgebung tberwie-
gend agrarisch und alpin gepréagt war.
Folgende Ergebnisse kamen zu Tage:
1) Junge Hahnen entfernen sich im Durch-
schnitt 4 km (individuell unterschiedlich zwi-
schen 0,1 und 25 km) von ihrem Zuhause.
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2) Junge Hennen entfernen sich im Schnitt 2
km (individuell zwischen 0,2 und 5,6 km).

3) Ausbreitungshindernisse waren Hochge-
birgslagen ab 2000 m Seehdhe sowie Fels-
untergrund von mehr als 1 km Ausdehnung.
4) Hingegen stellten Agrarflachen unterhalb
der 2000 m-Hohengrenze kein Hindernis dar
und wurden auch bei grolRer Entfernung tiber-
wunden.

5) 4 von 12 untersuchten ménnlichen Hih-
nern siedelten sich auRRerhalb ihres Heimatre-
viers an.

6) Es konnten zwei unterschiedliche Bewe-
gungsmuster festgehalten werden:

a. ,Umherirrphase” im Kerngebiet mit wieder-
holter Riickkehr zum Ursprungsgebiet, wel-
ches im Wesentlichen fiir die im Kerngebiet
bleibenden Hihner galt. Dabei wurden mehr-
fach auch wenig befahrene Forstwege uber-
quert.

b. ,Ausbreitungsphase” mit Bewegungen, die
in ein neues Uberwinterungsgebiet fiihrte und
wo keine Rickkehr ins Herkunftsgebiet mehr
festgestellt werden konnte: Mehrfach mussten
dabei Agrarflachen mit einer Ausdehnung von
1 km Breite Uberwunden werden, ohne dass
Waldflachen als ,Trittsteine” dienen konnten.
7) Generell zeigte sich, dass jiingere Hasel-
hiihner beweglicher und wanderfreudiger sind
und diese ,Wanderfreude mit dem Alter ab-
nimmt.
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Bisher glaubte man, dass Haselhiihner kaum
mehr als 250 m weite Agrarflachen bei ihren
Wanderungen tiberwinden wiirden. Daher seien
sie besonders von kiinstlich fragmentierten Le-
bensrdumen benachteiligt. Nun kann davon
ausgegangen werden, dass die Ausbreitung we-
sentlich weniger von Habitatgrenzen bestimmt
ist. In der Folge konnten die Wissenschafter
aber nur eine langsame tatsachliche Besiedlung
mit Bruterfolg feststellen. Es ist daher zu ver-
muten, dass die unterschiedlichen Ausbrei-

tungsmuster der Geschlechter eine bremsende
Wirkung haben. Wegen der geringen Zahl beob-
achteter Hennen konnen die Geschlechter-
unterschiede aber auch zufallig sein und andere
Ursachen fiir den langsamen Bruterfolg beste-
hen. Inshesondere Neubesiedlungen in Walda-
realen mit weniger als 100 ha geschlossener
Waldflache, sowie bei geringem Strauch- und
Unterwuchs, wenig Jungwuchs oder fehlenden
Dickungen sind aber zweifelhaft.
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Haselhuhn: Das Mannchen ist durch einen
schwarzen, weil’ gesdumten Kehlfleck vom Weib-
chen zu unterscheiden.
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